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0 de dos mil veintiuno.

v I T O S, para dictar nueva sentencia
definitiva en Jos autos del expediente numero 1265/2017

que en la via de JUICIO UNICO CIVIL promueve **xxx Y

*kkk*x on coggza de ****x*x 13 gue se dicta bajo los
siguientes~

ONSIDERANDOS:

Aguascalientes, Aguascalientes, ocho de

irticulo 82 del cdédigo de
para el estado que: "“Las
recisas y congruentes
con la demanda y s acién y con las demas
pretensiones deducidas tunamente en el pleito,
condenando o absolviendo al demandacd y decidiendo
todos los puntos 1litigiosos sido objeto
del debate. Cuando éstos hubiere

arios, se hara

el pronunciamiento correspondiente 95;1110 de ellos.
Cuando el juicio se siga en rebeldia, deberin verificar
de oficio, la existencia de 1los elfment ara la
procedencia de la accién”. Y estando citadas/épartes

oir sentencia, se procede a dictar la misma en

de lo que dispone la norma legal en cita.

IT.- Esta autoridad es competente ara
conocer y decidir de la presente causa, de acuerdo a lo
que establece el articulo 142 fraccidén IV del Cédigo de
Procedimientos Civiles wvigente en el Estado, pues
establece que es Juez competente el del domicilio del

demandado si se tratare del ejercicio de una acciédn



per ipdtesis que cobra aplicacién al caso, dado

la parte actora ejercita la accién de

Redponsabilidad eivil contractual lo que corresponde a

un accién perspnal. Ademds las partes no impugnaron la

competencia de esta autoridad por lo que cobra

aplicacidén t ién lo que establece el articulo 137 del
ordenamiento al indicado.
IIT. uanto a la via, se tiene en cuenta

que el Cébdigo de Pr os Civiles vigente para el

Estado no establece ecial para la accidn que
se ha ejercitado, po ropio que la misma se
haga valer en la via la parte actora, de
acuerdo a la normatividadgeue comprende el capitulado

del titulo sexto del Cdbébdigo de Pr ientos Civiles
vigente del Estado.

IV. El1 actor ***x** Yy g% demanda por su
propio derecho a *****  por el pa umplimiento de
las siguientes prestaciones: ‘“a) Para -qu or ntencia
definitiva se declare la existencia del contrato de ohfa cel do entre los

suscritos como clientes y el ahora demandado en calidad de g »afesionista,
como perito en la materia de construccion; b) Para que po

definitiva se declare la obligacion del demandado profgsionista de
responder de cualquier dafio que se pudiera ocasionar con moti as
obras y construcciones contratadas por los suscritos actores; c¢) Para que
por sentencia definitiva se haga la declarativa de la responsabilidad civil
contractual, en calidad de perito en construccién, con motivo del derrumbe

y colapso de lona y techumbre contratada por los suscritos en perjuicio de

diversos bienes propiedad de los suscritos; d) Para que por sentencia



defipitva s ndene al pago del monto que en ejecucién de sentencia se
ga por concepto de todos los dafos y perjuicios generados con

moilvo del colapso de-la velaria contratada, y por ello, con motivo de la

responsabilidad ciyil contractual en el que incurri6 el demandado; e)
Finalmente se recl or el.pago de gastos y costas que se originen en

virtud de la tramjiacion del presente juicio, mismos que proceden en virtud
de la mala fe

We la parte demandada al obligar a mi
representada a tener clamarle el pago que se desprende de las
anteriores prestaciones a trave via judicial.”. Accién prevista
por los articulos 253 7 del Cdédigo Civil vigente

del Estado, fundada S que vierten en su

o o
demanda y que estimdé” peftigen para acreditar 1los

elementos de procedibilid de su accidn.

El demandado ***** da estacién a 1la
demanda instaurada en su co 0 controversia
total por cuanto a las prestaci ue se le reclaman
y parcialmente en cuanto a los he oszﬁue se fundan,
invocando como excepciones de su paft las yque a
continuacidén se anuncian cuyos
argumentos de sustento se analizaridn al resyer las
mismas: 1.- La de Incompetencia por declinatori

La de Improcedencia de las incongruentes
acciones acumuladas, de “Incumplimiento de co o,
Rescision de contrato y Pago de 1la Responsabilidad
contractual por Dados y Perjuicios; 3.- Oposicién de
Nombramiento de Representante comln a favor de ***xxx; Yy

4.- La de Oscuridad y defecto legal de la demanda.



Toda vez que de las excepciones planteadas
demandado, la de Oscuridad en la demanda resulta

previo vy pecial pronunciamiento, vya gque de

prosperar imgediria que esta autoridad entre al

andlisis del fondo del asunto, razdén por la cual se
procede a olver la misma. Por oscuridad en la
demanda s

que esté redactada en términos

confusos, 1imp o anfibolégicos que impiden al

demandado conocer pretensiones del actor o 1los

hechos en que se cidén que no se da en el
caso a estudio, a las siguientes
consideraciones % disposiciones

legales.

La excepcidédn en sustenta el

demandado, en el argumento que la parte
actora en su demanda ignord poer\eompleto lo previsto

por el articulo 223 del Cbédigo ‘de\\ Procedimientos

Civiles vigente del Estado, afirmando esto/lo dejod
en completo estado de indefensidn! S ien, de
acuerdo a lo anterior se tiene que lo sefiala por el

demandado no encuadra dentro del concepto de
que se ha vertido en el apartado anteri
conlleva a declarar improcedente la excepcidn;
del anédlisis del escrito inicial que da origen a la
presente causa, se observa que contiene todos y cada
uno de los elementos exigidos por el articulo adjetivo
civil supra citado, precisando las prestaciones que se

reclaman del demandado y narrando los hechos en que se



mismas, més aun, del escrito de

restaciones y hechos que a juicio del
spstento a aquellas, narrandolos como

considera el demandado que acontecieron y lo cual se

ajusta a lo/previsto por el articulo 228 del aludido

ordenamiento gal. mérito de lo expuesto se declara
improcedente cidén de oscuridad que invoca el
demandado.

V. Esta ce artziculo 235 del Cdédigo de

1
Procedimientos Civiles\¥igent n el Estado, que: "“E1

actor debe probar los he titutivos de su accién

y el reo los de sus excepciones.”, en observancia a

este precepto, las partes expone sus escritos de

demanda y <contestacidén un e hechos como

fundatorios de la accidén y exce es planteadas, por

lo gue para acreditarlos como lo “exige\:l precepto en

cita ofrecieron y se le admitieron prueb andose
las de la parte actora en la medida si

La DOCUMENTAL PUBLICA, relativ a la
Licencia de Construccidén que se adjuntd a 1 marida
como anexo tres y vista a fojas diez de esta usd, que
por ser de aquellos documentos a que se refi el
articulo 288 del Cdébdigo de Procedimientos Civiles
vigente del Estado, tiene alcance probatorio pleno de
conformidad con 1lo que dispone el articulo 341 del

sefilalado ordenamiento legal; prueba con la cual se

acredita que en fecha trece de diciembre de dos mil



la Secretaria de Desarrollo Urbano del

de Aguascalientes del Estado del mismo

re, otorgd ~Licencia a favor de ***** = para

construccién dg¢ Alberca y colocacién de Lona en terraza
en la finca ubicada en ***** nUmero FrF*F**F - del
Fraccionamie **x*%** de esta ciudad de Aguascalientes.

L CONF ONAL EXPRESA, que se hace

consistir en q vierte el demandado en su escrito
de contestacidén de que en efecto existe la
misma, en observa sefialan el articulo 228
del Cédigo de Civiles vigente del
Estado, al sefialar g a deberd contestarse
negdndola, confesdndola oponiendo excepciones 'y

establecer que se tendran por os los hechos

sobre los que el demandado no xplicitamente

controversia alguna, por lo que e rvancia a esto y
tomando en cuenta que el demanda e/ug puntos del
primero al cinco de hechos de su cont fOn expresa
que son ciertos los correlativos e 1 demanda,
confesidén a la cual se le concede pleno valo n. apego
a lo previsto por los articulos 247 y 338 del C

Procedimientos Civiles vigente del Estado: eba con
la cual queda plenamente probado que las partes este
juicio celebraron un contrato, que si bien los actores
seflalan que fue en diciembre de dos mil quince, 1lo
cierto es que se trata de un error pues se celebrd en

diciembre de dos mil dieciséis segun se desprende de la

licencia de construccidén que se adjuntd a la demanda,



r el cual el demandado ***** gse obligd a
ruir Un saldén social para eventos, que comprendia

carril de nado, gimnasio, barra, cava, con una

techumbre de lfppna que incluia un marco de PTR de 4 por

1 % calibre 14, con Once largueros del mismo material,

un marco de R de 4 por 2 calibre 14 con medidas de
7.75 por .7 con atorce soportes de PTR., y los
actores e obligaron a pagar

por ello una minist anal segun avance de obra.

Las DO e se hicieron consistir
en los recibos que e 4s1la foja quince a la

cincuenta y siete de.“es aus#, los cuales fueron

admitidos como prueba me te auto de fecha ocho de

enero de dos mil veinte y sin demandado 1los

objetara dentro del térming refiere el
articulo 293 del Cdédigo de mientos Civiles
vigente del Estado, por 1lo que

/ﬁnir de las
partes y encontrar gque su contenid encuentra

adminiculado en otros elementos de rueba, se les

concede pleno valor de conformidad con 1lo /q&ispone
el articulo 343 del sefialado ordenamiento
documentales con las cuales se acredita,l;que el
demandado ***** expedia un recibo semanalmente&@*e/
de la familia ***** por una cantidad determinada que
recibia y que era variable, en los que especificaba los
conceptos que comprendia y lo cual prueba que era el

demandado quien ponia los materiales y la actora

Unicamente le cubria los costos por avance de obra.



No pasa desapercibido que el demandado al
contestacién al punto cuatro de hechos de 1la

anda, manifiesta no reconocer la fecha de 1los

documentos exhibe su contraria dada la

incongruencia de la misma con lo expresado por 1los

antores en echos, al manifestar que todo el

trabajo s los primeros meses del afio dos

mil dieciséis, que tales documentos corresponden

a otras compras etec en otro tiempo; lo que

resulta infundado; dera que la licencia de
construccién para la de las obras a dgque se
refiere el contrato xpidid el trece de
diciembre de dos mil y esto conlleva a
sostener que los trabajos se reali a partir de 1la
fecha antes indicada y que las ladas por los
actores corresponden a un error gor ~Cuanto al afio en

que acontecieron los hechos y entendi por el tiempo

transcurrido, ademds de que resulta ir ante si 1la
accidén ejercitada es la de Respo
contractual prevista por el articulo 2507 6digo
Civil vigente del Estado, respecto a la cual n

una regla especial por cuanto a su prescripdidn, dado
que aquella a que se refiere el articulo 1173 ccidn
IV del indicado cdédigo, se refiere a la Responsabilidad
civil proveniente de terceros, cuando el dafio ha sido
causado por animales vy la que proviene de actos
culposos o dolosos que constituyan un ilicito civil,

por lo que ante esto aplica la regla general a que se



reficre el articulo 1171 del ordenamiento legal supra
0, que establece el lapso de diez afilos para gue
scriba.

Lag PERICIALES EN CONSTRUCCION y VALUACION,
las cuales se integraron uUnicamente con los dictamenes
rendidos po el Ingeniero ***** —en su caracter de
perito degig o po a parte actora y vistos de 1la

foja doscientog s ta y cuatro a doscientos ochenta y

siete de esta causa, ~d menes que se valoran de
acuerdo con las §it Fes sideraciones juridicas y
fundamentos legales:

Es necesariof sefial que de acuerdo a 1lo

que establece el artficulo 347 del Cédigo de

Procedimientos Civiles vigen Estado, la

valoracidédn de la prueba peri 2 a la prudente
apreciacién del juzgador, mas no debe de ser de
manera arbitraria, pues ha de sujetarse las reglas de

la sana critica, consistente en una @léglca
sustentada en la correcta apreciacién sas y en
la experiencia del juzgador, asi como en la in)¥rmacidn
que al juzgador proporcionan los peritos sobr SO
concreto con relacidédn a aquellos aspectos capan
al comtn de la gente y requieren de conoci ntos
especiales en la ciencia, arte técnica, oficio o
industria de que se trate y que con base en esto pueda
el juzgador desestimar los peritajes de encontrar gue

las conclusiones a gque 1llegan contrarian normas

generales de la experiencia o hechos notorios, como asi



lo Ha scostenido la Suprema Corte de la Justicia de la
Ng€lion en el siguiente criterio Jjurisprudencial:
PRUEBA PERICIAL, YALORACION DE LA. SISTEMAS. En la valoracion
de las pruebas existen los sistemas tasados o legales y pruebas libres, o de libre
conviccion. Las pruebas legales son aquellas a las que la ley sefiala por anticipado
la eficacia probatofia'que el juzgador debe atribuirles. Asi, el Codigo de Comercio
en sus articulos™12895,1291 a 1294, 1296, 1298 a 1300, 1304 y 1305, dispone que
la confesion judicial -y extrd)e ticial, los instrumentos publicos, el reconocimiento
0 inspeccidn judicial y el testimonio sil.gular, hacen prueba plena satisfechos
diversos requisitos; que las a_waciohesjddiciales, los avallos y las presunciones
legales hacen prueba plena, y gt \etdocurnents que un litigante presenta, prueba
plenamente en su contra. Por otia parte, l#s pru€bas de libre conviccion son las
que se fundan en la sana critica, y*que constituyen las reglas del correcto
entendimiento humano. En éstas interfieren las regias de 1 l6gica con las reglas
de la experiencia del Juez, que contribuyepfa que pueda-~eializar la prueba con
arreglo a la sana razon y a un conocimiento_eferiimental de las cosas. Esos
principios se encuentran previstos en el articule” ¥92 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, al establécer-que los yedios de
prueba aportados y admitidos serdn valorados en su cfaiunte~porel juzgador,
atendiendo a las reglas de la ldgica y de la experiencia, exponiendo
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica y de su fiecision.~De
modo que salvo en aquellos casos en que la ley otorga el valor pr2uatorio a una
prueba, el Juez debe decidir con arreglo a la sana critica, esto es, sin i zonar a
voluntad, discrecionalmente o arbitrariamente. Las reglas de la sana critica
consisten en su sentido formal en una operacion logica. Las maximas de
experiencia contribuyen tanto como los principios logicos a la valoracion de la
prueba. En efecto, el Juez es quien toma conocimiento del mundo que le rodea y

le conoce a través de sus procesos sensibles e intelectuales. La sana critica es,



ademas de”la\aplicacion de la ldogica, la correcta apreciacion de ciertas
prgposiciones de experiencia de que todo hombre se sirve en la vida. Luego, es
neeesario considerar en- la valoracion de la prueba el caracter forzosamente
variable de la experi£ncia humana, tanto como la necesidad de mantener con el
rigor posible los princinios de la I6gica en que el derecho se apoya. Por otra parte,
el peritaje es una getividad humana de caracter procesal, desarrollada en virtud de
encargo judicidl pei€aersonas-distintas de las partes del proceso, especialmente
calificadas por su exgeriencle ® conocimientos técnicos, artisticos o cientificos y
mediante la cual se suministran al-Juez arf,umentos y razones para la formacion de
su convencimiento respect ) de-ciert0s hechos, también especiales, cuya
percepcién o cuyo entendimierite escapa-& lasgptitudes del comun de la gente y
requieren esa capacidad particuiar pdra gu adeCuada percepciéon y la correcta
verificacion de sus relaciones con otro§ hechos, de sus causas y de sus efectos o,
simplemente, para su apreciacion e interpretacion-Luegt, la peritacion cumple
con una doble funcién, que es, por una glrte, verificar“fiechos que requieren
conocimientos técnicos, artisticos o cientificos au€ esedpan a la cultura comdn del
Juez y de la gente, sus causas Yy sus efectos y, por-otra, suni nistrar reglas técnicas
o cientificas de la experiencia especializada de los perites, para Aformar la
conviccién del Juez sobre tales hechos y para ilustrarl, con-€i finr de que los
entienda mejor y pueda apreciarlos correctamente. Por otra parte, en| »ateria civil
o mercantil el valor probatorio del peritaje radica en una presuncion cgncreta, para
el caso particular de que el perito es sincero, veraz y posiblemzite_acertado,
cuando es una persona honesta, imparcial, capaz, experta en la materi, »a€ que
forma parte el hecho sobre el cual dictamina que, ademas, ha estudiado
cuidadosamente el problema sometido a su consideracion, ha realizado sus
percepciones de los hechos o del material probatorio del proceso con eficacia y ha
emitido su concepto sobre tales percepciones y las deducciones que de ellas se

concluyen, gracias a las reglas técnicas, cientificas o artisticas de la experiencia



que _conoce”y qolica para esos fines, en forma explicada, motivada, fundada y
cafiveniente. Esto es, el valor probatorio de un peritaje depende de si estd
debidamente fundado. L.a claridad en las conclusiones es indispensable para que
aparezcan exactas Yy el Juez pueda adoptarlas; su firmeza o la ausencia de
vacilaciones es necesaria para que sean convincentes; la logica relacion entre ellas
y los fundamentos-que las respaldan debe existir siempre, para que merezcan
absoluta credibilida® Si unos”buenos fundamentos van acompafiados de unas
malas conclusiones e“5i ne"e’ ste armonia entre aquéllos y éstas o si el perito no
parece seguro de sus conceptos, etdictam’>n no puede tener eficacia probatoria. Al
Juez le corresponde apreciar gtos-aSpeet0s intrinsecos de la prueba. No obstante
ser una critica menos dificil queT i \de sus fandamentos, puede ocurrir también que
el Juez no se encuentre en condicigses df apreCiar sus defectos, en cuyo caso
tendra que aceptarla, pero si consigera que las conclusiones de los peritos
contrarian normas generales de la experiencia 0 heeios no Jrios 0 una presuncion
de derecho o una cosa juzgada o reglasgf elementdles~G€ logica, 0 que son
contradictorias o evidentemente exageradas o inv¢ :0similes, 0 que no encuentran
respaldo suficiente en los fundamentos del dictamen o ¢ue\ stan desvirtuadas por
otras pruebas de mayor credibilidad, puede rechazarlo, aundgue emarie de dos
peritos en perfecto acuerdo. Por otra parte, no basta qu¢ las_cericlusiones de los
peritos sean claras y firmes, como consecuencia logica de sus fu.damentos o
motivaciones, porque el perito puede exponer con claridad, firmeza V' IdgiCa tesis
equivocadas. Si a pesar de esta apariencia el Juez considera g&e los~hechos
afirmados en las conclusiones son improbables, de acuerdo con I¢»-reglas
generales de la experiencia y con la critica logica del dictamen, éste no sera
conveniente, ni podra otorgarle la certeza indispensable para que lo adopte como
fundamento exclusivo de su decision, pero si existen en el proceso otros medios
de prueba que lo corroboren, en conjunto podran darle esa certeza. Cuando el Juez

considere que esos hechos son absurdos o imposibles, debe negarse a aceptar las



conclésione dictamen. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
EL PRIMER CIRCUITO. Novena Epoca No. Registro: 181056 Instancia:

Tribunales Colegiados de Circuito Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de

la Federacion y su Gaceta XX, Julio de 2004 Materia(s): Civil Tesis: 1.30.C. J/33
Pagina: 1490. P 1o ue, siguiendo los lineamientos

establecidos se procede a valorar los dictédmenes vya

sefialados: V

Al dicta que

Construccién, se le

con lo qgque establece 1

se rinde en materia de

pleno valor de conformidad
ulos 301 fraccién II y
347 del Coédigo de Pro 0s Civiles wvigente del
Estado, al sefialar la de las normas gue la
prueba puede integrarse con un solo dictamen y la
esta autoridad

segunda la facultad que se co
para establecer su wvalor y - icar esto se ha

tomado en cuenta que las partes

confesado en sus

n
escritos de demanda y contestacidén, que su voluntad
el celebrar el contrato que los actor@( en su
demanda como fundatorio de su accidn as gbbras que
comprendia el mismo, asi como las obligacioneg de cada
parte; acreditdndose con la misma, que en W
ubicado en ***** nuimero cuatrocientos eva, del

fraccionamiento ***** de esta ciudad, se colapsdiparte

de la estructura metdlica que sostenia la lona de diez
metros por veinte metros y desprendiéndose una parte de
ésta de la estructura metalica, ademds gque 1lo no

desprendido refleja dafios al presentar  pequefios



ori que permiten la filtracién de agua vy
ando el perito como causas del colapso, que a la

ocaciédn de lona no se 1le dio 1la pendiente

requerida parajel escurrimiento normal de las aguas, lo

que generd que se originaran almacenamientos de agua

que al hac peso ocasiond cedieran los elementos
estructurades que £n cuanto a la estructura una vez
que el perito _d&na 5 el plano que obra en la causa y

comparado con lo qu la estructura, se observod

que Unicamente con montenes de los treinta

y dos que presenta e cuanto a las varillas

jole
de 3/8” no presenta esffrugfura ninguna de las
cincuenta y cuatro que s an en el plano, aunado a

que en la estructura se aprecia resenta escasa

soldadura en sus uniones, 1lo £ ue el colapso
es origindé por vicios en su congfr 16n y hechura vy

mala calidad la

soldadura en las uniones, lo que es rj;& 1lidad del
demandado por ser el empresario.
En cuanto al dictamen de Valuags,/ se le

concede pleno con iguales fundamentos legale

han sefialado para la anterior, acreditéando con el
mismo el costo de los arreglos del escenario/gya/
colocacién de la lona, lo que incluye desmontar las
estructuras existentes y la lona destruida, realizar el
cdlculo estructural gque se requieres, reforzar e

instalar la nueva estructura Yy mano de obra

especializada, lo que comprende la cantidad de CIENTO



PESOS; ademés la nueva lona y superficie a

1r con la misma, como trabajo de instalacién, con

costo de CINCUENTA MIL PESOS. Lo anterior con un

valor total de/DOSCIENTOS TREINTA MIL PESOS.
La prueba de INSPECCION JUDICIAL, gque

desahogd el rsonal de este juzgado con asesoramiento

de perito diencid de fecha diecinueve de agosto de
dos mil veinte a cual se levantd el acta vista a
fojas doscientos noxe os a doscientos noventa vy

nueve de este asln ual se le concede pleno

valor en términos 348 del Cbédigo de

Procedimientos Civile 1 Estado; prueba con
la cual se acredita que en fondo de la finca ubicada

en la ***** nlmero *****,  del frac iento ***** de

esta ciudad de Aguascalie cuentra una

edificacidén gque consiste en un con carril de

nado, contando con una pequefila are

cp&segundo nivel
y en una de sus esquinas existe un area”d nada para

1
gimnasio, sin que en el mismo e ente con
equipamiento de esa naturaleza; en relacic’m/;} barra

Unicamente se ubica el espacio donde seria cggggggyr
también existe una cava y por arriba de la isma hay
una techumbre con lona y una parte de la mi ma e
encuentra desprendida, seflalando el perito el lugar de
donde se desprendieron los largueros.

Otros elementos de prueba a considerar por

parte del actor, lo constituyen los que acompafié a la

demanda y que aun no se han valorado, pues al haberlos



exhi cumplimiento a lo que dispone el articulo

el Cdédigo de Procedimientos Civiles vigente del

ado, es explicita su voluntad de que sean

considerados mo prueba, segin se ha establecido asi

en el siguiente criterio jurisprudencial: “DOCUMENTOS
BASE DE LA ON, COMO PRUEBAS EN EL JUICIO. Presentado un
documento corno de la_a€manda inicial, es explicita la voluntad del actor

para que sea tenido-€en cuei a por via de prueba, lo que hace innecesaria la

formalidad de que se insista”sobie sluntad, durante el término probatorio,

pues precisamente la ley est a demanda deberan acompafiarse los

documentos que funden la acei 1. #Apéndice de 1988. Quinta Epoca.

No. De Registro: 395323. 1-de Sala. Parte Il. Pag. 1155.

Jurisprudencia (Civil).”.Siendo lo# siguientes:

La DOCUMENTAL corre a la copia

fotostatica simple del pla egtdédnico que se
adjuntdé a la demanda y obra ent fojas diez vy

qgquince de esta causa, que por correspond prueba

aportada por los descubrimientos de
valor queda al prudente arbitrio judi ’ términos
del articulo 351 del Cdédigo de Procedimient Civiles
vigente del Estado, por lo que considerando en el
caso su elaboracidn se le atribuye al demarda KHKAEK
(punto cinco de hechos) y éste no lo controvi e ni
presenta objecidédn alguna, se le concede pleno valor con
fundamento en la norma adjetiva indicada; documental
con la cual se acredita el proyecto que comprendian las

obras que serian objeto del contrato basal.



S DOCUMENTALES correspondientes a las
fotostaticas simples que obran de la foja

cuenta y ocho-a la sesenta y uno de esta causa, asi

como copia a carbén agregada a los autos a fojas
sesenta y dos, a las cuales no se les concede ningln

valor con £ amento en lo que sefiala el articulo 351

del Codi dimientos Civiles vigente del

Estado, vy a refieren a documentos cuyos
originales fueron e o oor terceras personas cuyo
contenido no S acreditado con otros
elementos de prueba condicién exigida por
el articulo 346 del s namiento legal, para

que a los documentos iginales ©provenientes de

consistentes en
el Informe rendido por el Ingeni ivil ***** vy visto
de la foja sesenta y tres a setenta y is y Dictamen

rendido por el Corredor PUblico numero torce/de los
del Estado Licenciado *****,6 agregado fas <setenta y

siete y setenta y ocho, a las cuales no se leg>concede

ningun valor en apego a lo previsto por los
que comprende el Capitulo V del Titulo Sexto
de Procedimientos Civiles vigente del Estado y de
dicho ordenamiento 1legal, al establecer ésta UGltima
norma que no tendran ningin valor las pruebas rendidas
con infraccién de las normas que las regulan, hipdtesis
que cobra aplicacién, pues del andlisis del contenido

de las documentales en cuestiédn, se observa que



a juicios de peritos que no se ajustaron a

isposiciones que regulan la prueba pericial y por

e no tienen njngun valor probatorio.

La/ DOCUMENTAL PUBLICA, que se refiere al

testimonio notarial que obra de la foja setenta y nueve

a la novent dos de esta causa, que si bien tiene
alcance pr rio no por referirse a la escritura
publica nume kkk Volumen Fhkokk de fecha

dieciocho de julio diecisiete, de la Notaria

Publica numero las del Estado y de
conformidad con 1lo ecen los articulos 281 vy
341 del Cédigo de Pr

Estado, la misma en nada fgvOrece a la parte actora, en

e a
levantdé una fe de hechos d 1 n causados al

razén de que con la misma Unicamente acredita que a
peticidén del actor rrx** , mencionado
e os
inmueble en donde se constituyd de

/gcuales tomd
las fotografias que forman parte del ac¥a e levantd,

ademéds se advierte que el fedatario sjin sepsPperito en

la materia seflala: “Como consecuencia 4} mala
instalacién de la estructura y de la 1
estructura sobre la que se encuentra sujetaﬁ
desprendiéndose la lona” continta diciendo "“oeca. ionado
varios dafios al inmueble tal y como me lo acredita el
compareciente con VEINTIDOS fotografias, que el
suscrito Notario Publico, DOY FE que corresponden a al

lugar en donde se levanta la presente Fe de hechos y

que se agregan al apéndice del presente instrumento.”;



De uerdoWYcon lo anterior, se tiene que el Notario dio
e los dafios por lo que reflejan las fotografias,

no refiere e él1 los viera u observara, prueba de

esto o describe los dafios ocasionados al

inmueble por el colapso de la velaria; Dado 1lo
anterior, e
establecer c’eswn los dafios ocasionados con el
simple analisi Ayls fotografias y lo «cual da

sustento para estabie no le es favorable a la

asi imposible para esta autoridad poder

parte actora.

Y en cua OCUMENTALES SIMPLES Y
PRIVADAS que obran fogasg noyknta y tres a ciento
doce de esta causa, no se s concede ningun valor con

fundamento en 1lo que establece iculo 346 del

Cébdigo de Procedimientos Civij ge del Estado,
dado que <corresponden a docu t expedidos por
terceras ©personas cuyo conteni se encuentra
probado con otros elementos de prue ue ,es la

r
condicién establecida por la norma adjglciva vil supra

citada, para que a los documentos privados ése}ientes
ad

de terceros se les conceda valor vy e
unicamente tendrédn el valor gue merezcan eéis otros
elementos probatorios. V
Las pruebas del demandado se wvaloran en la
medida siguiente:
La CONFESIONAL EXPRESA, la que hace
consistir en aquella que vierten 1los actores en 1la

parte que el demandado precisa respecto a los hechos



y cinco de la demanda, manifestaciones que

vierten a continuaciédn: a). “.mediante

istraciones mensuales se le irian pagando 1los gastos

necesarios.; .- ..y segun su avance semanal se hacia

(sic)mas ministraciones de dinero para Qque no se
detuviera e vance de obra..- Y c).- ..cantidades que

fueron debid nte paGadas en tiempo y forma a efecto

de su 1instalalio n términos de la recomendacidn

realizada..- descontextualizadas que

cambian en su sentido, mas al

incorporarlas al tex man parte, se obtiene

a &) intenciones vy

gci para efentos
con un carril de nado, gimnasio, r y cava, con una
techumbre de lona, proyecto que f d omin acuerdo y

aprobado por los actores, por lo que era ,verbal
celebraron un contrato de obra en elfcual evaria a
cabo la construccion y  mediante miﬁi&yiones
mensuales se le irian pagando los gastos neces

segunda transcripcidén estd vinculada con el jcontenido
del hecho tres de la demanda y que fue confesa cofo
cierto por el demandado, hecho en el cual se sefiala que
para la expedicién de la licencia de Construccidn se
presentdé un plano debidamente registrado en la
Direccién de Control Urbano del Ayuntamiento de

Aguascalientes, el cual desarrolld el demandado ****x*x,



ce de obra. Y en cuanto a la tercera

transcripcién, fes de sefialar respecto al punto cinco de

hechos de a demanda, gque 1nicia expresando los

actores: " nzada como fue la obra 'y quedando
pendientes” de@instaldr la techumbre del saldn y del
carril de nadeo, ahora demandado propuso, en su

calidad de perito a de construccidn, quien
realizé el proyeCtey = 6 la obra, una solucidn

arquitectdénica que s aria las inclemencias

acion de Ilona
50 por 20.50
por un valor de TREINTA Y CINCO M S 00/100 M.N.,..
asi como una cotizacidén de gﬁ FAXAL  poOr
CINCUENTA Y CINCO MIL OCHOCIENTOS OCHEN INCO PESOS
00/100 para el suministro de un marco PT e 4 por 1

s calibre 14, con once largueros del mismo @l, un
marco de PTR de 4 por 2 calibre 14, con una cr

centro del mismo y cuatro marcos de PTR di !; por 2
calibre 14, con medidas 7.75 por 3.77, con/gt}vz
soportes de PTR...,
cantidades que fueron debidamente pagadas en tiempo y
forma a efecto de su instalacién en términos de la

recomendacién realizada por el Arquitecto constructor

de la obra. De acuerdo con lo anterior, las



trapscripciones a qgque alude el demandado en la prueba
nalisis més que a favorecerle demuestran que en

cto fue el encargado de la obra a realizar en el

inmueble a quef/se refiere el presente asunto y que como

Unica obligacidén de los actores lo constituian el pago

semanal de eérdo al avance de obra, lo que desvirtua
su dicho el C rato fundatorio de la accidén fue
el de Prestacidn Servicios y de ninguna manera un

Contrato de Obra.

De la INSTRUMENTAL DE
ACTUACIONES, entendié esto todas y cada una de
las constancias que ' el sumario que se

resuelve, la que resulta fgvorable a la parte actora en

virtud del alcance probatorio que se~Tig)otorgado a los

elementos de prueba antes valgl 7 o lo que se ha
precisado en cada uno de ellos, aquli se da por
reproducido como si a la letra 1 f)&en obvio de

espacio y tiempo.

Y por ultimo ofertan en mun, la

PRESUNCIONAL en su doble aspecto de lega&umana,
misma que resulta favorable a ambas par
observancia a lo siguiente:

Es favorable a la parte demandatg,, a
presuncidén prevista en el articulo 2504 del Cdédigo
Civil vigente del Estado, al establecer que la parte
pagada se presume aprobada y recibida por el duefio; de

acuerdo con lo anterior y tomando en cuenta el haberse

probado que la obligacidén de pagar el precio de la obra



queda comprendido dentro de 1la administraciones que

cubrieron los accionantes.

gfc cuanto a los actores, les es favorable
la presun Wue surge de lo previsto por el
articulo 2507 deAs’)iigo Sustantivo de la Materia
vigente del Estado al lar que el empresario es
responsable de 1los ofS! después aparezcan y que
32
Ximid

procedan de vicios ongtruccién y hechura vy

Unicamente quedaria ella cuando por

disposicién expresa del uefio se hayan empleado
materiales defectuosos, después de empresario le

haya dado a conocer sus defec tonces si la

causa no aporto el demandado a alguna para
S

acreditar que los actores se hici ponsables del
uso de los materiales con el que se comstrdyo la obra
colapsada, surge presuncioén grav de que es
responsabilidad exclusiva del empresario. &

Presuncionales seflaladas que tienen
probatorio pleno en términos de lo que esthblece el
articulo 342 del Cdédigo de Procedimientos ivile€s
vigente del Estado.

ACCION PRINCIPAL
VI. Con los elementos de prueba aportados

por las ©partes vy alcance probatorio que se les

concedidé, ha lugar a establecer que la parte actora



acreditd” Igs elementos de procedibilidad de la accién
clitada y con ellos el derecho que le asiste para

r amar los dafios causados a su patrimonio en la

medida que se /establece en éste considerando, sin que
el demandado justifique las excepciones que hizo valer,
en observanc a las siguientes consideraciones ldgico-
juridicas es legales.

dial establecer la naturaleza del
contrato basal, par atiende a lo gque disponen
los articulos 24 2498 del Coédigo Ciwvil
vigente en el Esta se desprende dque el
contrato de obra a pr algladofes aquel por el cual
una persona llamada empr rio se obliga a ejecutar,

bajo su direccidédn y con materiales os una obra que

le encarga a otra persona llam la obra, el

cual se obliga a pagarle un determinado o

determinable. Ahora bien, en el 9?3 ocupa, se
ha probado con la CONFESION EXPRESA u vierte el
demandado al dar contestacidén a los nto e hechos
del uno al cinco de la demanda, que en efe/c&lebro
con los actores un Contrato verbal para la rez;;;ﬂggﬁf
de un Saldén social de eventos con un carril e nado,
gimnasio, barra, cava, con techumbre de lona, efio a
vez que les hizo una propuesta viable acorde a sus
intenciones y presupuesto, obra que llevaria a cabo el
demandado en su construccidén y mediante ministraciones

que irian cubriendo los actores, ademds que para ello

el demandado tramito una Licencia de Construccidn y



par al fue necesario que presentara un plano

amente registrado en la Direccidén de Control

ano del Ayuntamiento de Aguascalientes, plano que

desarrollo el jJdemandado y derivado de ello se expidid
la Licencia, por lo que procedio a ejecutar la obra y
segun su avajleé semanal 1los actores hacian los pagos de
las ministtra nes semanales para que no se detuviera

el avance la obra; lo anterior se obtiene que en el

Contrato aludido el de aJdo adquiere la calidad de
empresario desde
el materia para la
encargado de esta, mi S actores unicamente
tienen la calidad de la obra cuya que
obligacién consistia Unicamente oporcionar las
ministraciones periddicas gque no se
suspendiera la obra, consecuente fundatorio de
la accidén es un Contrato de Obra Alzado y si
bien no se le dio la formalidad que 0s ,mismos
exige el articulo 2491 del Cédigo Cij ente del
Estado, esto no exime de su cumplimiento tre las
partes al estar plenamente acreditada la vol
las mismas para su celebracidédn de acuerdo lo que
establece el articulo 1716 del sefialado ordengniento
legal invocado.

Una vez que se ha establecido la naturaleza
del Contrato base de la accién, por cuestidn de método

se analizan primeramente las excepciones planteadas por

el demandado, pues corresponden a los medios de defensa



les concede frente a las pretensiones de su

con la finalidad de diferir, destruir o

e Incompetencia por Declinatoria, la

cual no s ¢ n razén de que el demandado no
sefialo que oridades son competentes para conocer del

..

asunto, segin ende del auto de fecha dieciséis

ar la accidén_ejercitada, siendo las siguientes:
L d
e

de noviembre de dos dieciocho, respecto al cual el

demandado hizo vale so de Revocacidén que fue

desechado por acuert 1 cuatro de diciembre
del mencionado afio interpuso el Amparo
Indirecto numero ismo fue sobreseido

mediante resolucidén dictala el once de febrero de dos

mil diecinueve, por lo que quedo a determinacidn
de la no admisidén de la excepq 211U ada.
La excepcidén de Osc en la demanda que

ya fue analizada y resuelta en Co/r&zando IV de

esta sentencia, declarandose 1mproceder@£a.
Invoca como argumento e sa, lo

Incongruente e ilegal de las acciones acuﬁd/as que

hacen wvaler los actores, precisando que de n-el
Incumplimiento del Contrato, Rescisidén de n to vy

Pago de la Responsabilidad Contractual pory
perjuicios; excepciones que a juicio de esta Autoridad
no resulta incongruentes, pues de acuerdo a lo que
establece el articulo 1820 del Cdébdigo Civil vigente del

Estado, cuando una de las partes ha incumplido con el

Contrato, su contraria tendrd derecho a exigir el



cumplimién@o o rescisidén del mismo y ademds el pago de
afios y perjuicios que tal incumplimiento genera,

o0 Ultimo también se establece en el articulo 1507

del sefialado rdenamiento legal, de donde deviene 1lo
infundado de la excepcidén que se ha invocado al inicio

de este apar o.

Y¢hor cuafito a la oposicidén del demandado

respecto al b iento de Representante ComUn, la

misma resulta infundada haberse acreditado con la
confesidbn expresa el demandado al dar
contestacién a los repdidos del uno al cinco
de la demanda que si Contrato base de 1la
accidén con ***** y su es **x%*x*x gl referir estos
que tuvieron interés en realizar med constructivas
en una area del inmueble prop] rimera y que
en razén de ello invitaron
(demandado) para que conociera el m)ﬁy viera sus
acabados, a fin de que les hiciera u supuesto a
efectos de construir wuna alberca coldcar unas

techumbre de 1lona en terraza y que al h%l/es esa

propuesta viable a sus intenciones y presupu

rquitecto  xx***

comin acuerdo aprobado por los actores cel aron en
forma verbal el Contrato de Obra, todo lo cua nfeso
como cierto el demandado, por tanto, KEX KK

independientemente de gque no manifieste ser porpietario
del inmueble en que se realizaria la obra si queda
demostrado que participo en la celebracidén del Contrato

mencionado y lo cual 1lo legitima activamente para



demandar’ lo que justifica su designacién de

esentante ComUn de los actores y que fuera acordado

auto de fecha treinta de octubre de dos mil

diecisiete en ftérminos del articulo 48 del Coédigo de
Procedimientos Civiles vigente del Estado, lo que da
sustento p ar por declarado infundado este
argumento.

En “¢c la accidén de los demandados

resulta fundada al hipétesis previstas por

los articulos del vigente del Estado que a

continuacién se ib argumentos 1ldégicos
juridicos que se viertef:
Articulo 2489.- EI ntrato de obras a precio

alzado, cuando el empresario dirige la_@hra y pone 1los

materiales, se sujetard a las reg 2ntes.

Articulo 2498.- E1 precio de ob se pagard al

entregarse ésta, salvo convenio en c rio

De los preceptos legales c;¥ eden, se
desprende que cuando el acuerdo d vol ades de
gquienes celebran un Contrato, comprende l{Sl}gacién

de alguna de las partes de ejecutar bajo su dir :

responsabilidad wuna obra, adquiere la idad de
empresario, y la persona quien le enca a
realizacién de la obra y se obliga a pagar por ello un
precio, tiene el caréadcter de duefio de la obra; ahora
bien, con las pruebas aportadas y esencialmente con la
CONFESION EXPRESA que vierte el demandado al dar

contestacidén a los hechos del wuno al cinco de 1la



demaiida, edo plenamente demostrado que celebro el
rato base de la accidén con los actores y por el

se obligo parte a ejecutar la obra objeto del

mismo, realizahdo para esto el plano arquitectdnico a

que se sujeto la misma y ademds expedia los recibos de

las ministr ones dque semanalmente se le cubria de

acuerdo al”a ce de Aa obra y en los que el demandado

especificaba S ogaciones que por materiales vy

servicios se estabdn r ando, consecuentemente en

dicho Contrato el”dt ervino en su caracter de
empresario; por otra demostrado como uUnica
obligacién de los act

ministraciones semanales acuerdo al avance de 1la

obra, lo que les da la calidad d ietarios de 1la
misma
Articulo 1820.- La facu de resolver las
obligaciones se entiende implicit en reciprocas,

para el caso de que uno de los obligados ngo”cu iere 1o
que le incumbe. E1 perjudicado podrd entre

exigir el cumplimiento o la resolucidn de 1Ia ob cidn,

con el resarcimiento de dados y perjuicios en/ambos

casos. También podrd pedir la resolucidén aun desp e
haber optado por el cumplimiento cuando éste re tare
imposible.

Articulo 2507.- Recibida y aprobada la obra por
el que la encargd, el empresario es responsable de 1los
defectos que después aparezcan y que procedan de vicios
en su construccién y hechura, mala calidad de 1los
materiales empleados o vicios del suelo en que se

fabricé; a no ser que por disposicidn expresa del duedio



empleado materiales defectuosos, después que el
sario le haya dado a conocer sus defectos, o que se
ya edificado en terreno inapropiado elegido por el
e

duefio, a pe de las observaciones del empresario.

1 andlisis de los preceptos legales antes
transcritos, Sprende que los duefios de la obra
tienen der o) exigdr el cumplimiento o resolucidn
del Contrato vy S luego a reclamar del empresario

los dafios y perjuici generen por defectos que

ah
&'a

n consecuencia de wvicios en

presente la obra

su construccidén vy a; 1 caso se ha acreditado

que el colapso de la t u que realizo el demanda
en el inmueble ubicado e *AXE pnUmero FrFFx . del

Fraccionamiento ***** de esta Ciudad de _Aguascalientes,

G no haberle dado

fue por defectos en su instala

a la lona el declive necesarid™Pdara currimiento de
las aguas pluviales, lo que ocasi se generaran
bolsas y acumulacidén de agua que por su u genero
el desplome de parte de la estructura rompimiento de

la lona, més aun que la estructura presenta&sez de
soldadura en sus uniones, por lo que ante esto dado

que el demandado no justifico con prueba algu

materiales empleados fueran a eleccidén de 1os res
que el demandado les hizo saber de los defectos~de los
mismos, conlleva a establecer que el colapso de 1la
velaria es responsabilidad exclusiva del demandado, de

acuerdo a lo que establece el articulo 2507 del Cédigo

Sustantivo de la Materia Vigente del Estado vy da



os accionantes para demandar la Rescisidn
ontrato base de la accidén por el cumplimiento ante

que incurridé el demandado al no observar el declive

que debidé dar la lona para evitar su colapso y ademas

el descuido de su parte al no verificar que la unidén de
la estructu fuera la adecuada de acuerdo a lo que

dispone e iculo” 1820 del cuerpo legales antes

invocado.

En anterior se declara
rescindido el Conttl verbal que celebraron
las partes de este Jjuidi 1 cual el demandado se

obligo a construir e le ubicado en *x**x

*xkx%k  del Fraccionamient **** de esta Ciudad, una

alberca con un carril de nado, gimnea barra, cava y

la colocacidén de una techumbrg terraza, al

no haber observado en 1la coloc i de la 1lona el

declive requerido para el escurrinie de las aguas

pluviales, como tampoco verifico que os~materiales
utilizados en la estructura que la sogbrtarid tuvieran
la resistencia requerida y que el material \itilizado
para la unidén de los elementos que integr

estructura estuviera bien aplicado, por lz ?que el
demandado ***** es responsable del colapso qM
la obra realizada por su parte, respecto a una parte de
la estructura y lona que formo parte de los Contratos
del Contrato basal, lo anterior de conformidad con 1lo

que establecen los articulos 1820 y 2507 del Cédigo

Civil vigente del Estado, consecuentemente se condena a



ago de la cantidad de SETENTA Y TRES MIL
ENTOS UN PESOS CON OCHENTA Y UN CENTAVOS, por

coricepto de cos de estructura metalica nueva, lona

Black Oir calibre 680 y mano de obra, gque es 1o

sefialado por arte actora en el punto diez de hechos
de su deman por cuanto a dichos conceptos, dado que
si bien el”p to de parte Ingeniero ***** establece

COmo presupuesito re los conceptos indicados 1la

cantidad de DOSCIENTPOS |’A MIL PESOS, se atiende al

principio de congrt debe prevalecer en toda
resolucidén de acuerd establece el articulo 82
del Cédigo de Proc nthds iviles wvigente del
Estado.

Se advierte que el dema do alude a 1la

prescripcidén de la accidédn eje los actores,

lo que resulta infundado, si nsidera que la

Licencia de Construccidén para la

e)ﬁ?ién de 1las
obras a que se refiere el contrato basaly expidid el
trece de diciembre de dos mil dieciséigly es conlleva

a sostener que los trabajos se realizaron a rtir de
la fecha antes indicada y que las fechas sefial

los actores corresponden a un error por cuaﬁ
en que acontecieron los hechos, ademds de que/ssyZ
irrelevante si la accidédn ejercitada es la de
Responsabilidad c¢civil contractual prevista por el
articulo 2507 del Cédigo Civil wvigente del Estado,

respecto a la cual no existe una regla especial por

cuanto a su prescripcidén, dado que aquella a que se



articulo 1173 fraccidn IV del indicado

refiere a la Responsabilidad civil

proveniente de terceros, cuando el dafio ha sido causado

por animales la que proviene de actos culposos o
dolosos que constituyan un ilicito civil, por lo que

ante esto a ca la regla general a que se refiere el

articulo 1 el ord€namiento legal supra citado, que

establece el 1 3@/§diez afios para que prescriba.
Se advier e los actores también

reclaman el wvalo ¢ de disefio Kashan, otro

a
tapete de diserio £ cé metros cuadrados de

parquet, mas tomando e los accionantes no

probaron que dichos obj s sufrieran dafio alguno,

primeramente porque al Dictamen emiftA por el Corredor

valor alguno y ademas porque en 1
levanto el Notario Publico numero Vein
Estado, no describe cuales fueron afios que
ocasiono el colapso de la velaria y se coizreta en
expresar que son aquellos que reflejan las fot

que anexo al acta levantada en la fe de hechog, que por
si mismas no es posible por esta Autoridad ual€s
fueron los dafios, aunado a que el perito ***** no hace
referencia al dafio que sufrieron los objetos descritos,
sin que deje de observarse lo previsto por el articulo
1981 del Coébdigo Civil wvigente del Estado, el cual

establece que los dafios vy perjuicios deben ser



inmediata vy directa de la falta de

imiento y obligacidén, condicidn que no se relne en

el”caso, pues a en el supuesto de que por razdn del

colapso de 1laj lona y parte de la estructura que la
sostenia se mojaran los mismos no estd demostrado que

esa circun ncia por si misma ocasionara su
o
e

destruccidt
parquet, por quﬁ/ absuelve al demandado del dano
que se le reclam P ¢co a los objetos antes

descritos.
También suetv
cantidades que se le xeclam P

las obras inconclusas referentes al jacuzzi,

tal, mismo aplica por cuanto al

al demandado de las

cuanto al costo de

ministraciones se cubrian de acue avance de obra,

construccidédn de los bafios, barra g asio, dado que

de acuerdo a lo estipulado to basal las
o)

por lo gue si no se construyeron surge esuncidén grave

de que los actores no cubrieron lo rela¥ive~a la falta
de Construccidén respecto a las &reas l&

ACCION RECONVENCIONAL ’S{

El demandado ***** reconviene a los

KAAAA y xxxx* por el pago de la liquidacidn czégractual
a que tiene derecho en términos de los articulos\R477 7y
2478 del Cdébdigo Civil vigente del Estado, relacionado
su contenido con los numerales 5°, 20, 50, 69, 74, 76,
80, 84, 87 y 162 de 1la Ley Federal del Trabajo,

sustentédndose en que todo el trabajo realizado por su

parte lo desempefio bajo la supervisidén y dependencia de



los / demanWados, habiendo recibido el pago de un
rio, y como consecuencia el pago de los gastos vy

as, asi como_dafios y perjuicios.

demandados en la reconvencidén oponen

controversia total por cuanto a lo que se les reclama y

hechos en e se fundan, invocando entre otras
excepcionesd, de alta de Accién y de Derecho,
sustentada en e verdadero Contrato celebrado entre

las partes es de Obra, en el que su

contraria actud y profesionista en
materia de constr i ientras que su Dparte
intervino uUnicamente de la obra, 1lo que
encuadra y lo previsto po articulo 2489 del Cédigo

de Procedimientos Civiles vigente ded & kado.

Observando lo ante 3 luz de lo que
arrojan los elementos de prueba or 0s, se concluyo
que en efecto el Contrato celebrad o) as partes para

la realizacidén de un saldn social para entos que
comprenderia un carril de nado, gimnasfio, baxfra, cava,
con una techumbre de lona, a realizar en /egynueble
ubicado en Calle KR KKK nimero *x kX

Fraccionamiento ***** de esta Ciudad de Aguagcalientes
fue celebrado previo proyecto que presento el del an o)
*kxxk vy que al comprender una propuesta viable a sus
intenciones 'y ©presupuesto, fue aprobado de comin
acuerdo y de manera verbal celebraron el contrato,
proyecto que se llevaria a cabo en su ejecucidn por

parte del actor reconvencionista quien como perito



erito para su construccidén, el cual ademés

una cotizacién para el suministro e

lona que llevaria la techumbre, asi

como presupuesfo sobre la estructura que la soportaria,

y sobre 1lo cual 1los demandados a la Reconvencién

Uunicamente e obligaron a proporcionar las
ministracidn de agderdo al avance de obra, lo que
confirma lo ya e to al decidir la accidén ejercitada

por los demandado reconvencién, de que el

Contrato basal cor ] n Contrato de Obra, por

por el articulo 11 wvigente del

2507 del cCoédi
Estado, lo que conlleva a determi )&focedente de
Falta de Accidén y de Derecho que invoca demandados
en la reconvencién. Asi las cosas,f res a ocioso
abordar las demés excepciones que invsa los
demandados en la reconvencidn.

En merito de lo establecido en el
considerando que antecede se absuelve a 1los d&&l}éﬁ/
en la reconvencién de todas y cada una de las
prestaciones que se le reclaman, de acuerdo a lo que
establece el articulo 82 del Cébdigo de Procedimientos
Civiles vigente del Estado.

Establecido 1lo anterior y a fin de dar



cumplimiénfo a lo previsto por el articulo 128 del
go de Procedimientos Civiles vigente del Estado,
en lo condu

q nte dice: "“La parte que pierde debe

reembolsar a su contraria las costas del proceso. Se

considera que ierde una parte cuando el tribunal

acoge, tota o parcialmente las prestaciones de la

7”7
o o 7

parte con tendiendo a lo anterior y a la

circunstancia ambas partes resultan perdidosas,
S

se condena a las misma
gastos y costas “de ci

fueron acogidas sus sieghes v lo que se regulara
a

ubrir a su contraria 1los

en la medida en que no

en ejecucidén de senten

Por lo expue y fundado vy con apoyo
ademés en lo dispuesto por los artA s 1°, 2°, 24,
27, 29, 32, 39, 79 fracci@ fraccién IV
reformado, 223 al 229, 371, 372 denfas relativos del
Cébdigo de Procedimientos Civil )ﬁte, es de
resolverse y se resuelve:

PRIMERO. Se declara procedente a via en

que han accionado ***** Yy  Ak¥k** que en efla_  éstos

probaron su accidn y excepciones planteadas

SEGUNDO. Que el demandado ***** fAustificd
no justificd sus excepciones.

TERCERO. En consecuencia de lo anterior, se
declara rescindido el Contrato de Obra verbal que
celebraron las partes de este juicio y por el cual el

demandado ***** se obligo a construir en el inmueble

ubicado en ****x *x¥*x*xk = del Fraccionamiento ***** de



Citudad, wuna alberca con un carril de nado,

barra, cava y la colocacién de una techumbre

en terraza, al no haber observado en 1la

colocacién dejfla lona el declive requerido para el
escurrimiento de las aguas pluviales, como tampoco
verifico que s materiales utilizados en la estructura
que la sopOdr 1 eran la resistencia requerida y
que el mate ilizado para la unidén de 1los
elementos que integrar estructura estuviera bien
aplicado, condenéand al pago de la cantidad
de SETENTA Y TRES MI UN PESOS CON OCHENTA
Y UN CENTAVOS, por

costo de estructura

metdlica nueva, lona Blac ir calibre 680 y mano de

obra, que es lo seflalado por la
punto diez de hechos de su de

CUARTO. Se absuelv a emandado *F***xx
del pago que se le reclama por c T 1 wvalor de un
tapete de disefio Kashan, otro tapete de“dis€eno francés

y 46 metros cuadrados de parquet, no obar 1los

actores ***x*x*x Yy #*x*x*x que dichos objetos sué&gy dafio
alguno; también se absuelve a aquel de las c
que se le reclaman por cuanto al costo deﬁ
inconclusas referentes al Jjacuzzi, construccidn | le S
bafios, barra y gimnasio.

QUINTO. Se absuelve a los demandados en la
reconvencién **xxx Yy &&kk*k de todas y cada una de las

prestaciones que se le reclaman

SEXTO.- Se condena a ambas partes a cubrir



a&o taria los gastos y costas del juicio, en la

a en que no fueron acogidas sus pretensiones

SEPTIMO.- En términos de lo previsto en el
articulo 73 raccién II, de la Ley General de

Transparencia Acceso a la Informacidén Publica, misma

que fue publ da en el Diario Oficial de la Federacidn

el dia trece agos de dos mil veinte, se ordena se

proceda a la a cién y publicacién de la versidn

publica de la sentencia siguiendo lo
establecido en los s para la Elaboracién de

Versiones Publicas y  Resoluciones

SEXTO. Notifiquese persor >nte.

A S I, definitivamg ncié y firma

el C. Juez Segundo Civil en el

PINA MARTINEZ, por ante su secret

/yuerdos LIC.
HERMELINDA MONTANEZ GUARDADO que autorizd. y Fe.

,S(

SECRETARIA JUEZ

o, LIC. ANTONIO
a

La sentencia gque antecede se pub o) n
lista de acuerdos de fecha nueve de marzo de dos mil
veintiuno. Conste.

L APM/Shr*



La Licenciada HERMELINDA MONTANEZ GUARDADO,
u caradcter de Secretaria de Acuerdo, adscrito al

Ordano Jurisdiccional, hago constar y certifico que

este documentof corresponde a una versidn publica de la

sentencia o resolucidén 1265/2017 dictada en ocho de

marzo de do il wveintiuno por el JUEZ SEGUNDO CIVIL,

conste d Wfojas Utiles. Versién publica
elaborada de cow&dad a lo previsto por los

XXV; 69 y 70 de la Ley de

articulos 3 fraccio

Transparencia vy Informacidén Publica del

Estado de Aguascalie S nicipios, 113 y 116 de
la Ley General de raslspjirendia vy Acceso a la
Informacidén Publica; asi o del trigésimo octavo de

los Lineamientos Generales en Materd lasificacién y

Desclasificacién de la 1In si para la

elaboracidén de Versiones Public suprimidé: E1

nombre de las partes, sus domicili re de Peritos

y Corredores Publicos designados por las‘p es, numero
del instrumento notarial base de 1la cién umero de

Amparo Indirecto promovido por el dado,

informacidn que se considera legalment
confidencial por actualizarse 1o seﬁaladﬁly

supuestos normativos en cita. Conste.



